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Резюме: В статье рассматриваются глиняные чаши, которые демонстрируют влияние 

ближневосточной традиции на египетскую керамику Позднего и Птолемеевского периодов. Чаши 
имеют высокую раскрывающуюся шею, короткие плечи и разные формы тулова и донца. Исследо-
вание показало, что они копируют формы чаш из различных материалов, распространенные на 
территории империи Ахеменидов, в рамках «имперского ахеменидского стиля». 
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Abstract: The article is devoted to the investigation of clay bowls, which are evidence of foreign in-

fluence on ancient Egyptian pottery during the Late and Ptolemaic periods. These bowls are characterized 
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Во время работы археологической экспедиции Центра египтологических исследова-
ний РАН на территории северного Мемфиса (Ком-Туман, Ком-Дафбаби, Ком-Азизия) 
[Ярмолович, 2017(1); Ярмолович, 2017(2); Ярмолович, 2018; Belova, 2018; Belova, Ivanov, 
2016; Ivanov, 2007; Ivanov, 2015] в керамических скоплениях были найдены глиняные 
чаши, форма которых вызывает особый интерес и требует специального исследования: 
все они обладают высокой шеей и раскрывающимся венчиком (рис. 1, 2). 

 
МОРФОЛОГИЯ И ТЕХНОЛОГИЧЕСКИЕ ПРИЗНАКИ ЧАШ 

 
Анализ морфологических признаков этих чаш показал, что они имеют раскрываю-

щийся венчик и высокую шею, короткие плечи разных очертаний, эллипсовидное или 
сферическое тулово, округлое или плоское донце, или кольцевой поддон (рис. 1; 
табл. 1). Сравнение чаш из Мемфиса с аналогичными сосудами, найденными на других 
памятниках Египта, позволяет выделить 5 подтипов чаш и их варианты.  

Диаметр венчика чаш этого типа варьируется от 11 до 14 см, максимальный диаметр 
тулова достигает 10,8–14 см. Чаши, сохранившиеся целыми, имеют высоту от 5,6 до 9 см 
(табл. 1).  

Чаши из Мемфиса, найденные в ходе раскопок, выполнены из светлых мергельных 
глин (прил. 1). По составу, количеству и размерам включений глины делятся на две груп-
пы2. В большинстве случаев (10 фрагментов) было использовано тонкое, среднеплотное 
мергельное тесто с различными минеральными и растительными включениями (вариан-
ты MII.1–3). Лишь несколько чаш (4 фрагмента) выполнены из очень тонких (с мини-
мальным числом включений) плотных мергельных глин розовых и бежевых оттенков с 
небольшим количеством тонкозернистых минеральных включений: только с частицами 
известняка, либо с чёрными минеральными частицами, либо с чёрными минеральными 
частицами и слюдой (варианты MI.2). После обжига изделия из этого теста приобретают 
розовый и/или бежевый цвета. 

Большая часть сосудов, обнаруженных на других памятниках, сделана из нильской 
аллювиальной глины, приобретающей в процессе обжига красноватые или коричневые 
оттенки и обладающей разными характеристиками: от неплотных грубых (с крупными 
включениями) до плотных среднетонких (с включениями небольших размеров) формо-
вочных масс. Описанные характеристики глин относятся к чашам из Гизы [Kormysheva 
et al., 2018 p. 114, fig. 57, pl. CXXI–CXXII], Сувы3, Фонис-Геркалея4 [Grataloup, 2015, 
p. 147–148, 154–155, fig. 7.7.10, 7.13.3–4], Телль-эль-Херра [Defernez, 2001(1), p. 31–32; 
Defernez, 2001(2), p. 330, pl. LXXII (208)], северного Карнака [Jacquet-Gordon, 2012(1), 
p. 320; Jacquet-Gordon, 2012(2), fig. 133a], Тебтюниса (Файюмский оазис) [Marchand, 
2002, p. 259, fig. 10 (a–c, e)]. Лишь один сосуд из «квартала жрецов» в Карнаке, подобно 
некоторым чашам из Мемфиса, сделан из очень тонкого розового мергельного теста 
[Masson, 2016, p. 153, fig. 7]; и чаша из оазиса Харги сформована из тонкой местной гли-
ны [Wuttmann et al., 1996, p. 417–418]. 

В отделке поверхности мемфисских чаш прослеживаются отличия. В большинстве 
случаев их внешняя и внутренняя поверхности оставлены без дополнительного покры-
тия, и лишь внешняя поверхность залощена (6 экз.). Качество лощения некоторых сосу-
дов очень высокое: их внешняя поверхность гладкая и отличается блеском. Другим ва-
риантом отделки внешних поверхностей было простое сглаживание глины влажной ру-
                                                           

2 Классификация разработана автором статьи на основе изучения глиняного теста сосудов из Мемфиса, 
найденных во время раскопок ЦЕИ РАН. Подробнее см. [Ярмолович, 2018, с. 162–165, с. 168–170] 

3 Чаша из Сувы (UC 19279), найденная У. М. Флиндерсом Питри, по предположению автора статьи, была 
изготовлена из аллювиального тонкого плотного теста. 

4 В другой транскрипции – Тонис-Гераклей. 
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кой. Следует отметить, что на внешней и/или внутренней поверхности нескольких сосу-
дов был отмечен белесый налет (англ. light-coloured surface layer) [Ярмолович, 2017(2), 
с. 58, прим. 6]. 

 

 
 

 
Рис. 1. Глиняные чаши из Мемфиса, найденные в ходе работы археологической экспедиции  

ЦЕИ РАН (рисунки автора, С. Леммель и Е. Г. Толмачевой). 
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Рис. 2. Глиняные чаши из Мемфиса, найденные в ходе работы археологической экспедиции  
ЦЕИ РАН. Продолжение (рисунки автора, С. Леммель и Е. Г. Толмачевой). 

 
На сосудах, найденных на других памятниках Египта, были также отмечены вариан-

ты отделки внешней и внутренних поверхностей. Они могли быть покрыты коричнево-
красным, красным или бежевым ангобом, или оставаться без покрытия, в этом случае 
поверхности сглаживали, в ряде случаев очень качественно, или лощили (табл. 1). Сосу-
ды из Тебтюниса и Фонис-Гераклея отличаются чёрной блестящей поверхностью [Mar-
chand, 2002, p. 259, fig. 10 (a–c); Grataloup, 2015, p. 147–148, fig. 7.7.10]. 

Чаши из Мемфиса украшены полосами различной ширины красного или коричневого 
цветов. Узкая красная полоса может проходить посередине шеи, а широкая коричневая – 
по тулову. Известны также сочетания тонкой красной полосы, проходящей посередине / 
в средней части шеи, и широкой полосы, нанесенной по тулову. Чаши из Карнака также 
украшены полосами по внешней и внутренней поверхностям их венчиков или плечам, 
однако отличаются от мемфисских черным цветом [Jacquet-Gordon, 2012(2), fig. 133a; 
Masson, 2016, fig. 7]. 

 
ДАТИРОВКА И РАСПРОСТРАНЕНИЕ ФОРМЫ 

 
Изучение археологического контекста5, в котором были найдены мемфисские чаши, 

показывает, что их начали использовать не ранее последней четверти VI в. до н.э.6 
Бо́льшая часть материала, среди которого были обнаружены такие чаши, датируется пе-

                                                           
5 Автор признателен директору археологической экспедиции ЦЕИ РАН в Мемфисе Г. А. Беловой и кера-

мисту С. Леммель за предоставленные датировки керамических комплексов, найденных на Ком-Тумане. 
6 Скопление керамики 14/0045 (табл. 1). 
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риодом с V в. по последнюю четверть IV в. до н.э., что позволяет установить время бы-
тования этой формы. 

Датировки аналогичных форм из Гизы [Kormysheva et al., 2018, p. 114], Телль-эль-
Херра [Defernez, 2001(1), p. 12–14], Айн-Манавира [Wuttmann et al., 1996, p. 431] совпа-
дают с предложенной. Однако сосуды из Карнака (найдены в «сокровищнице Тутмо-
са III» и «квартале жрецов») [Jacquet-Gordon, 2012(1), p. 293; Masson, 2016, p. 153], Теб-
тюниса [Marchand, 2002, p. 259, fig. 10 (a–c, e)] и Фонис-Гераклея [Grataloup, 2015, 
p. 147–148, 154–155] позволяют расширить период существования чаш изучаемого типа 
до Птолемеевского и Римского периодов. 

Временные рамки, установленные на основании изучения археологического материа-
ла, обнаруженного на египетских памятниках, подтверждаются изобразительными ис-
точниками. На рельефах северной стены пронаоса гробницы Петосириса в Туна-эль-Ге-
бель,  датируемых рубежом IV–III  вв.  до н.э.,  сходные по формам чаши изображены в 
сценах производства металлических изделий. Рельефы показывают, где хранили чаши и 
в каких ритуалах их использовали при отправлении поминального культа [Lefebvre, 1923, 
pl. VII–IX, XIX]. 

Итак, чаши рассматриваемого типа имеют некоторые общие морфологические черты 
(раскрывающийся венчик и высокую шею, короткие плечи, сферическое или эллипсо-
видное тулово, плоское или округлое донце). Ареал их распространения охватывает 
практически всю территорию Египта. Пик их бытования приходится на V – нач. IV в. до 
н.э., в последующие же периоды (Птолемеевский и Римский) они встречаются редко: из-
вестны лишь единичные экземпляры7. В целом технологические характеристики рас-
сматриваемых форм (состав и свойства теста, обработка поверхностей) не выделяют их 
из керамического корпуса глиняных сосудов указанных периодов. Однако их форма за-
служивает отдельного внимания. 

 
ВЛИЯНИЕ КУЛЬТУРНОЙ ТРАДИЦИИ АХЕМЕНИДОВ  

НА ЕГИПЕТСКОЕ ГОНЧАРСТВО 
 

Сравнение египетских чаш с археологическим и изобразительным материалом, най-
денными за пределами Египта, показало, что они появились и были распространены по 
всей территории империи Ахеменидов8. Об этом свидетельствуют как изображения, так 
и чаши, найденные во время археологических раскопок [Boardman, 2000, p. 191; Leh-
mann, 1996, taf. 17 (89c/1, 89c/2), taf. 91]. 

Происхождение формы, равно как и вопрос относительно того, в каком материале ча-
ши были первоначально созданы, остаются открытыми [Curtis, 2013, p. 69]. Дж. Кёртис 
указывал, что они появляются на изображениях уже в IX в. до н.э. Подобные чаши в 
больших количествах были найдены как в Ассирии, так и далеко за её пределами: напри-
мер, одна из чаш, явно созданная под влиянием ассирийских мастеров, была найдена на 
территории Испании [Curtis, 2013, p. 71]. Существует мнение, что они могут быть дати-
рованы более ранним временем, приблизительно XI в. до н.э. [Adachi, 1997]. Очевидно 
лишь то, что пик бытования чаш на территории Ассирии приходится на IX–VII вв. до 
н.э.9 В сатрапиях империи Ахеменидов [Curtis, 2013, p. 71], правда, в несколько изменен-

                                                           
7 Любопытно отметить, что во II–I вв. до н.э. гончары Мероэ создавали тонкостенные чаши, очертания ко-

торых напоминают чаши, являющиеся предметом нашего исследования [Agut-Labordère, 2017, p. 148; Török, 
2011, p. 107, pl. 102, 136). 

8 См., например, [Briant, Boucharlat, 2005]. 
9 Так, глиняная чаша времени VIII–VII вв. до н.э. из Нимруда (хранится в Музее Метрополитан инв. 

№ 52.23.16; https://www.metmuseum.org). 
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ном виде, они использовались, по меньшей мере, до IV в. до н.э. Находки в Египте и Ну-
бии расширяют период их бытования вплоть до римского периода. 

Дж. Бордман отмечает, что во времена ахеменидской империи возрастает разнообра-
зие форм чаш10, по сравнению с предыдущими эпохами. Особенно это заметно на мест-
ных производствах сатрапий11. В странах Восточного Средиземноморья (в том числе и в 
Египте) мастера делали подобные чаши из различных материалов: металлов12, глины 
[Curtis, Tallis, 2005, p. 120, no. 116], стекла [Curtis, Tallis, 2005, p. 179, no. 113, 114]. 
Дж. Кёртис, изучая ахеменидские металлические изделия из Нимруда, описал два подти-
па сосудов. К первому, по его мнению, следует отнести неглубокие чаши, диаметр вен-
чика которых превышает приблизительно в 2,5 раза их глубину (т.е. достаточно широкие 
неглубокие чаши); а ко второму – чаши, диаметр которых приблизительно равняется их 
глубине [Curtis, 2013, p. 69]. 

Чаши подобных форм изображены на рельефах восточной лестницы  ападаны дворца 
в Персеполе, построенного в 492–481 гг. до н.э. [Дандамаев, Луконин, 1980, с. 250–251]. 
Их держат в руках представители различных народов: ионийцев [Schmidt, 1953, pl. 38 
(A–B)], парфян [Schmidt, 1953, pl. 39 (B)], бактрийцев [Schmidt, 1953, pl. 41 (A–B)], кили-
кийцев [Schmidt, 1953, pl. 34 (B)], вавилонян [Schmidt, 1953, pl. 31 (A–B)] и сирийцев 
[Schmidt, 1953, pl. 32 (A–B)] в процессиях, несущих подарки (или ежегодную дань) царю 
[Дандамаев, Луконин, 1980, с. 251]. А. С. Балахванцев на примере изучения серебряной 
амфоры из могильника Филипповка I (Южный Урал) убедительно показал, что рельефы 
ападаны являются важным источником информации о происхождении изображенных 
сосудов [Балахванцев, Яблонский, 2008, с. 36]. Судя по тому, что интересующие нас ча-
ши изображены в руках представителей нескольких народов, их производили сразу в не-
скольких сатрапиях. 

При персидском дворе использовали большое количество разнообразной посуды: 
чаши различных форм, фиалы, ритоны, кубки, кувшины, сита, половники, столовые 
амфоры с двумя ручками и т.д. [Curtis, Tallis, 2005, p. 104–131]. В этот же список вхо-
дят и чаши с высокой раскрывающейся шеей, которые, по нашему мнению, несомнен-
но, в первую очередь предназначались для питья.  Персидские пиры описаны у многих 
авторов, в текстах упоминаются и то, как использовали ту или иную посуду, включая 
чаши и фиалы. Так, в Киропедии Ксенофонт обращает внимание на искусство, с кото-
рым «виночерпии мидийских царей умело, не проливая ни капли, разливают вино, дер-
жа фиалу тремя пальцами, и подают ее самым изящным образом пирующему» (Xen. 
Cyr. I, III, 8; пер. В. Г. Боруховича [Ксенофонт, 1976, с. 12]. 

Итак, можно предположить, что прототипами чаш, которые были найдены на терри-
тории Египта, являются формы, существовавшие уже в IX в. до н.э. в ассирийской куль-
туре и продолжавшие существовать после падения Ассирии, в культуре ахеменидской 
империи. Дж. Кёртис отмечает, что чаши Ахеменидов имеют морфологическое отличие 
от их прообразов: ассирийские чаши имели более острые плечи, которые впоследствии 
стали значительно короче или приобрели более округлые контуры [Curtis, 2013, p. 71]. 
Египетские чаши также имеют слабовыраженные плечи округлых очертаний, что сбли-
жает их с ахеменидскими. 

Как не раз отмечали исследователи, в Египте в эпоху Позднего и Птолемеевского пе-
риодов существовала практика копирования иноземных форм, а также иноземных техно-
                                                           

10 В своей работе он называет подобные формы обобщенно фиалы (phialae/bowl) [Boardman, 2000, p. 190]. 
11 В качестве самых ярких примеров исследователь указывает Анатолию и Египет [Boardman, 2000, p. 191]. 
12 Примеры металлических чаш, найденных на территории империи Ахеменидов (помимо Египта) [Leh-

mann, 1996, taf. 17 (89c/1, 89c/2), taf. 91; Curtis, Tallis, 2005, p. 101–117]. В Египте также находят металлические 
чаши аналогичных форм [Pfrommer, 1996, p. 174, fig. 5; Goddio, Clauss, 2006, p. 430 (no. 229–232), p. 431 
(no. 243, 247)]. 
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логий [Малых, 2018; Defernez, 2011; Defernez, Marchand, 2006; Grataloup, 2012]. Причём 
речь идёт не только об ахеменидских чашах, но и о других керамических сосудах. Мно-
гочисленные находки амфор и столовой посуды, сформованных в Египте, но имитирую-
щих иноземные формы, были сделаны по всей территории Египта, в том числе в Мемфи-
се и его некрополе [Малых, 2018; Defernez, Marchand, 2006], где были найдены амфоры, 
а также сосуды, датированные эпохой Позднего периода, имитирующие различные фор-
мы греческих, финикийских, левантийских [Малых, 2018; Defernez, Marchand, 2006; Ma-
lykh, 2015], ассирийских и ахеменидских образцов [Ярмолович, 2017(2)]. 

К. Дефернез и К. Граталу, изучая керамический материал из Телль-эль-Херра [Defer-
nez, 2011] и Фонис-Гераклея [Grataloup, 2012], отметили, что влияние ахеменидской 
культурной традиции на египетскую в Поздний период происходило в рамках распро-
странения «имперского ахеменидского стиля» (international Achaemenid style), зародив-
шегося в V в. до н.э. в Персеполе [Дандамаев, Луконин, 1980, с. 260–261]. В разных сат-
рапиях производили одинаковую продукцию, в том числе и в Египте [Defernez, 2011, 
p. 305–306]. В частности, по мнению авторов, некоторые типы сосудов с разным оформ-
лением подвенчиковой части из Мемфиса, Дельты и северного Синая имитируют формы 
металлических ситул и элитных ассирийских сосудов VIII–VII вв. до н.э. (так называе-
мую дворцовую керамику / Palace ware) [Defernez, 2011, p. 291–309; Grataloup, 2012, 
p. 181–182; Hunt, 2015]. 

 
 

Рис. 3. Столовые амфоры из Мемфиса и Саккары (по [Aston D. A., Aston B. A., 2010, pl. 29 (258)]; 
рисунок из Мемфиса автора и Е. Г. Толмачевой; реконструкция автора). 
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Рис. 4. Изображения столовых амфор на рельефе восточной лестницы ападаны  
дворца в Персеполе (фотография Р. А. Орехова). 

 
Возвращаясь к изображениям из упомянутой выше гробницы жреца Петосириса в 

Туна-эль-Гебель, хотелось бы отметить, что помимо чаш различных форм в сценах ре-
месленных производств и приношения даров показаны другие предметы, явно имеющие 
ближневосточные корни [Lefebvre, 1923, pl. VII–IX, XIX]. Это свидетельствует о том, 
что в Египте на рубеже IV–III  вв.  до н.э.  ремесленные мастерские производили сосуды 
(ритоны, чаши) и другие предметы быта, в точности повторяющие иноземные прототи-
пы или же декорированные мотивами, заимствованными из других культур. Нельзя не 
согласиться с мнением Дж. Бордмана о том, что их могли создавать не приезжие, а мест-
ные мастера [Boardman, 2000, p. 184–186]. 

В 2014  г.  в Мемфисе археологическая экспедиция ЦЕИ РАН обнаружила любопыт-
ный пример имитации чужеземных сосудов. Это фрагмент столовой амфоры с двумя 
ручками, одна из которых выполняла функцию носика (рис. 3). В Египте аналогичные 
амфоры зафиксированы пока только в Саккаре [Aston  D.  A.,  Aston  B.  G.,  2010,  p.  96,  
pl. 29 (258), 57 (90–281)] и Телль-Эдфу [Michałowski et al., 1938, p. 84–85 (354), 
pl. XXVII (1)]. Столовые амфоры с двумя ручками, изготовленные из металлов и глины, 
характерны для ахеменидской материальной культуры. Собственно сосуды и их фраг-
менты были найдены на территории ахеменидской империи [Lehmann, 1996, taf. 90 
(478/1); Boardman, 2000, p. 190, fig. 5.71, 5.72], а их изображения сохранились на релье-
фах ападаны дворца в Персеполе (рис. 4). Некоторые исследователи предполагают, что 
эти формы имеют древние иранские корни [Curtis, Tallis, 2005, p. 105]. 

 
ВЫВОДЫ 

 
Итак, некоторые египетские чаши имели прототипы, распространенные на Ближнем 

Востоке. В большинстве случаев они датируются V–IV вв. до н.э., временем, когда стра-
на входила в состав империи Ахеменидов. В таком случае логичным представляется на-
зывать их «ахеменидскими / персидскими чашами». Однако, как указывалось выше, эта 
форма существовала ещё до образования империи Ахеменидов. Равным образом в древ-
неегипетском керамическом корпусе эпохи Нового царства (1150–1070/1069 гг. до н.э.) 
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уже возникали формы, напоминающие «ахеменидские чаши», за тем исключением, что 
они имели бóльшие размеры (диаметр венчика некоторых сосудов превышает 20 см) 

[Hope, 2016, p. 28 (14809), 48 (1299), 54 (5438+5442, 5446), 90 (11303, 11326, 11327, 
11328, 11330, 11331, 11332)]. Исходя из этого, исследователи считают, что подобная 
форма может быть общей для многих средиземноморских культур, поэтому к ним впол-
не применимо название «восточные чаши». 

Стремление древних гончаров подражать иноземным образцам вполне закономерно в 
условиях усиления проникновения иноземных культур в Египет в Поздний период. 
В VII в. до н.э. были основаны греческие колонии в Навкратисе (западная часть Дельты 
Нила) и в Дафнах (восточная часть Дельты Нила). А с завоеванием страны Камбизом ко-
личество греков заметно увеличилось [Дандамаев, Луконин, 1980, с. 299]. В результате 
захватнической политики, проводимой персами, целые племена порой переселялись на 
территории других государств, основывая колонии; а местное население становилось 
подневольными работниками (курташ). Иноземцы занимали ведущие позиции в адми-
нистративном аппарате завоеванных стран [Дандамаев, Луконин, 1980, с. 280], не только 
определяя их политику, но и привнося собственные представления о культуре и вкусах. 

Мемфис в эпоху Позднего периода являлся важным центром, где жили представите-
ли различных народов: арамеи, финикийцы, греки, киликийцы, иудеи, мидийцы, хорез-
мийцы, персы [Дандамаев, Луконин, 1980, с. 299]. Многочисленные свидетельства о чу-
жеземцах, живших в городе, сохранились и в самом городе, и на территории его некро-
поля: таблички на арамейском языке и терракоты13 [Petrie, 1909, p. 15–17, pl. XXXVI–
XLIII], цилиндрические печати, статуэтки [Belova, 2012, p. 36, fig. 6], стелы [Mathieson et 
al.,  1995]  и т.д.  В V  в.  до н.э.  в Мемфисе функционировало святилище иранского бога 
Митры [Дандамаев, Луконин, 1980, с. 300]. 

После завоевания Египта персами персидская администрация обосновалась в Мем-
фисе [Кембриджская история…, 2011, с. 315; Thompson, 2012, p. 2]. Персы, по всей ви-
димости, заселяли и «сиро-персидский квартал», принимая активное участие в жизни го-
рода [Дандамаев, Луконин, 1980, с. 302]. Персидские мастера наряду с другими инозем-
цами работали в арсенале, где строили военные корабли [Дандамаев, Луконин, 1980, 
с. 302]. 

В то же время иностранцы поддерживали деловые и дружественные отношения как в 
своей среде, так и с египтянами, заключая смешанные браки, и постепенно смешиваясь с 
местным населением [Дандамаев, Луконин, 1980, с. 299–305]. 

Учитывая вышесказанное, можно предположить, что керамические сосуды, включая 
чаши, вполне могли производить как иностранные, так и египетские гончары. Возможно, 
первые могли попасть в Египет вместе с персидской администрацией и наладили там 
производство привычных им форм, которые позже переняли египетские гончары и кото-
рые постепенно распространились по всему Египту. Вполне вероятно то, что они копи-
ровали сосуды из драгоценных металлов. К. Дефернез и К. Граталу предположили, что 
подобные формы были популярны как среди персов, живших на территории Египта (в 
том числе и в Мемфисе), так и среди египтян, находившихся под влиянием культуры за-
воевателей [Grataloup, 2012, p. 181–182; Defernez, 2011, p. 306]. 

Исследуя феномен «эллинизации» древнеегипетского керамического корпуса на ру-
беже IV–III вв. до н.э., С. Маршан отметила, что в тот период, вероятно, происходил 
процесс аккультурации. Так, древнеегипетские гончары, работавшие в Файюмском оази-
се, не только производили привычные для них формы, но и создавали сосуды по грече-
ским прототипам. Таким образом, они подстраивались под нового потребителя, стремясь 

                                                           
13 Терракотовая фигурка из Музея египетской археологии им. У. М. Флиндерса Питри является одним из 

таких примеров (UC 47964). 
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соответствовать его запросам [Marchand, 2002, p. 254]. Вероятно, в V–IV вв. до н.э. про-
исходил подобный процесс, только в нашем случае гончары стремились угодить персам. 

Взаимоотношения между представителями различных культур в Египте в эпоху пер-
сидского завоевания способствовали восприятию египтянами чужеземных традиций, а 
следовательно, обмену знаниями и технологиями. Имитация иноземных керамических 
форм является одним из примеров этого процесса. 

Как показало изучение различных форм чаш с раскрывающейся шеей, бытующее в 
египтологической литературе мнение о том, что влияние ахеменидской культуры на еги-
петскую затрагивало лишь высшие слои общества [Кембриджская история…, 2011, 
с. 341], является несостоятельным. Сосуды, имитирующие ахеменидские формы, сделан-
ные из недорогого по сравнению с металлами или стеклом материала (во всех смыслах 
дешевого), коим является глина, наглядно демонстрируют, что воздействие, оказывае-
мое инородной культурой, затронуло все слои египетского общества еще до прихода 
Александра Македонского. 

 
ПРИЛОЖЕНИЕ 1. КАТАЛОГ ГЛИН СОСУДОВ ИЗ МЕМФИСА 

 
MI.2 – очень тонкие, плотные мергельные глины с однородным (розовым, 5YR 8/4), 

двуцветным (кремовым и бежевыми или светло-бежевым и розовым) или зонированным 
(розовая сердцевина, светло-бежевые внешние зоны) сколом, с небольшим количеством 
тонкозернистых минеральных частиц (кварцевый песок, известняк, чёрные минеральные 
частицы): 

MI.2a – небольшое количество тонкозернистых чёрных минеральных частиц; некото-
рые образцы имеют признаки остекления; 

MI.2d – небольшое количество тонкозернистого известняка; 
MI.2f – небольшое количество тонкозернистых чёрных минеральных частиц и слюды. 
MII.1 – тонкие, плотные и среднеплотные мергельные глины с однородным, двух-

цветным или зонированным сколом, с различными минеральными включениями (квар-
цевый песок, известняк, слюда, чёрные и красные минеральные частицы): 

MII.1c – среднее количество тонкозернистых чёрных минеральных частиц, с неболь-
шим или средним количеством тонкозернистых или среднего размера красных мине-
ральных частиц разной формы (иногда контуры расплывчатые); встречаются запесочен-
ные образцы; 

MII.1g – небольшое количество кварцевого песка среднего размера, небольшое коли-
чество тонкозернистых красных минеральных частиц; 

MII.1h – среднее количество тонкозернистых белых минеральных частиц, небольшое 
количество тонкозернистых чёрных минеральных частиц. 

MII.2 – тонкое и среднетонкое, плотное мергельное тесто однородного светло-розо-
вого, розового, темно-розового, темно-бежевого и светло-красного цветов, с минераль-
ными (кварцевый песок, известняк, слюда, светло-бежевая и красная глина, чёрные и 
красные минеральные частицы) и растительными включениями: 

MII.2g – тонкое плотное мергельное тесто, опесчаненное, с небольшим количеством 
среднего размера растительными включениями и небольшим количеством среднего раз-
мера окатанным кварцевым песком; 

MII.2h – тонкое плотное мергельное тесто со средним количеством тонкозернистых 
красных и чёрных минеральных включений, небольшим количеством тонких раститель-
ных включений. 

MII.3 – среднеплотное, тонкое и среднетонкое мергельное тесто однородного светло-
бежевого цвета, с небольшим количеством чёрных минеральных включений среднего 
размера; иногда есть круглые полости от воздуха. 
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Т а б л и ц а  1.  Каталог глиняных чаш из Мемфиса 
 

Инв. № Класс  
глины 

Обработка 
внешней  

поверхно-
сти 

Обработка 
внутренней 
поверхности 

Декор Размер Датировка  
комплекса 

Диа-
метр  
вен-
чика 

Макс. 
диа-
метр 
туло-

ва 

14/0045/012 MI.2d Белесый  
налёт,  
заглажена 

Без покры-
тия, загла-
жена 

– 14 13,5 Персидский период 
с продолжением  
в IV в. до н.э.  
Присутствуют 
фрагменты римско-
го периода, а также 
фрагменты более 
ранних периодов 
(Древнее и Среднее 
царства, Третий пе-
реходный период). 

15/0005/039 Тонкое плот-
ное мергель-
ное тесто со 
средним ко-
личеством 
тонких рас-
тительных 
частиц. Скол 
однородного 
зелёного 
цвета. 

Белесый  
налёт,  
лощение 

Белесый  
налёт,  
лощение 

– – 13,8 IV в. до н.э. –  
Римский период  
с переиспользован-
ными фрагментами 
V в. до н.э. 

15/0063/004 MI.2f Без покры-
тия,  
заглажена 

Без покры-
тия,  
заглажена 

– 11,5 – V в. до н.э. – раннее 
правление династии 
Птолемеев 

14/0001/349 MII.1g Без покры-
тия, загла-
жена 

Без покры-
тия, загла-
жена 

– 11 – Середина V – конец 
IV или начало  
III/1-я половина 
III в. до н.э. При-
сутствует несколь-
ко фрагментов  
керамики II–I вв.  
до н.э. и Римского 
периода. 

16/0038/014 MII.2g Поверх-
ность свет-
лого тона, 
заглажена 

Поверх-
ность свет-
лого тона, 
заглажена 

– 12 – V в. до н.э., не-
сколько черепков 
середины – конца 
IV в. до н.э. 

14bis/0001/002 MII.1h Белесый  
налёт,  
лощение 

Без покры-
тия,  
качественно 
заглажена 

Тонкая крас-
ная полоса  
по середине 
венчика,  
широкая  
красная поло-
са в нижней 
части тулова. 
Обе залоще-
ны. 

12,1 
(диа-
метр 

устья) 

12,3 Поздний V –  
поздний IV в.  
до н.э.  
Присутствуют  
сосуды II –  
раннего I в. до н.э. 
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Инв. № Класс  
глины 

Обработка 
внешней  

поверхно-
сти 

Обработка 
внутренней 
поверхности 

Декор Размер Датировка  
комплекса 

Диа-
метр  
вен-
чика 

Макс. 
диа-
метр 
туло-

ва 

14bis/0001/003 MII.1h Без покры-
тия, загла-
жена  

Без покры-
тия, качест-
венно загла-
жена 

Тонкая (?) 
красная поло-
са по середине 
венчика, ши-
рокая красная 
полоса в ниж-
ней части ту-
лова. Обе за-
лощены. 

– 13 То же самое. 

14bis/0001/004 MII.1h Без покры-
тия, лоще-
ние 

Без покры-
тия, качест-
венно загла-
жена 

Широкая 
красно-корич-
невая полоса в 
нижней части 
тулова. Зало-
щена. 

– Ок. 
10,8 

То же самое. 

16/0011/001 MI.2a Поверх-
ность свет-
лого тона, 
качествен-
ное лоще-
ние 

Без покры-
тия, загла-
жена 

– 13 11,4 V в. до н.э. Присут-
ствует несколько 
фрагментов IV в. до 
н.э., а также фраг-
менты Древнего  
и Нового царств. 

14bis/0006/003 MII.2h Без покры-
тия, лоще-
ние 

Без покры-
тия, загла-
жена 

Широкая 
красная поло-
са в нижней 
части тулова.  
Залощена. 

– 11–12 Поздний V – IV в. 
Присутствуют 
включения раннего 
Римского периода. 

16/0003/074 MII.1c Без покры-
тия, каче-
ственное 
лощение 

Без покры-
тия, загла-
жена 

– 13 12,7 Поздний персид-
ский период – ран-
ний Птолемеевский 
период (IV в. до 
н.э.) 

15/0026/005 MII.3 Без покры-
тия, лоще-
ние 

Без покры-
тия 

– 13,9 ок. 14 V–I вв. до н.э. 

16/0038/002 MI.2a Без покры-
тия, каче-
ственное 
лощение  

Без покры-
тия, загла-
жена 

Тонкая крас-
ная полоса по 
середине вен-
чика (внешняя 
поверхность) 

14 13,7 V в. до н.э. Присут-
ствует несколько 
фрагментов середи-
ны – позднего IV в. 
до н.э. 

16/0038 (фор-
ма аналогична 
16/0038/002) 

MII.1c  Без покры-
тия, каче-
ственное 
лощение 

Без покры-
тия, загла-
жена 

– 14 – То же самое. 

15/0022/024 MII.1h  Белесый 
налёт, за-
глажена 

Белесый на-
лёт, загла-
жена 

– ок. 13 13,2 3-я четв. V в.  
до н.э. – ок. 300 г. 
до н.э. 
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